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Uil A

Wir sehen den jungen Mann mit deutlich zwiespaltigen Geflihlen. Einerseits tut er das, was dran
ist; was absolut notwendig ist. Er predigt von Jesus Christus. Er geht dafiir in die Offentlichkeit. Er
steht auf dem Alexanderplatz, mitten in Berlin. Hier sagt er, was die Wahrheit, die einzige
Wahrheit ist: Jesus Christus. Und alle kdnnen es horen. Er tut also das, was wir als Christen
eigentlich alle tun miBten: einer verlorenen Welt von Christus reden als der Perspektive, die
retten kann, weil sie den Weg zu Gott zeigt; inmitten eines Beliebigkeits-pluralismus zu betonen,
es herauzurufen: Es sind nicht alle Katzen grau. Es gibt eine Wahrheit, die Wahrheit, und die heiRt
Jesus Christus.

Einerseits. Und andererseits? Andererseits spliren wir, dass hier etwas nicht stimmt. Der junge
Mann, nennen wir ihn Alex auf dem Alexanderplatz. Alex erreicht die Menschen eben nicht. Wir
sehen ihn auf der einen Seite, mit seiner Bibel in der Hand, wie er mit weit ge6ffnetem Mund
predigt; wie er auf einem Podest steht, das dafiir sorgen soll, dass man ihn besser sieht. Wir sehen
die Menschen auf der anderen Seite, in einer ganz anderen Welt. Sie erholen sich bei der
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Mittagspause, sie bummeln, sie lassen sich locken von Galeria Kaufhof, Saturn und den vielen
anderen Angeboten, die die FuRgangerzone bietet. Das Schild, auf dem die wichtigste Nachricht
der Welt steht, nehmen sie nicht wahr. Alex auf dem Alexanderplatz erreicht die Leute eben nicht.
Er steht in der Offentlichkeit und befindet sich zugleich nicht in ihr. Er steht unter den Menschen,
aber sie nehmen ihn nicht wahr. Er sagt das Wichtigste, was man sich vorstellen kann, aber die
Leute horen ihn nicht. GroBer konnte Distanz nicht sein. Gespenstisch ist diese Szene fir jeden,
der noch Augen hat wahr zu nehmen. Alex auf dem Alexanderplatz tut das Richtige, aber er macht
alles falsch.

Alex fragt nicht, wie das ankommt, wenn er auf dem Alexanderplatz so ,,das Evangelium
verkiindigt®; ob es noch Evangelium ist, wenn er es so verkiindigt; ob ihn die Menschen
Uberhaupt verstehen kdnnen, wenn er sich so dullert.

Alex hat auf dem Alexanderplatz kein Gesplr dafiir, dass inmitten dieses Werbe- und
Konsumparadieses auch das Evangelium zur Ware wird; zur Option, die ich wahlen kann oder
auch nicht; daB er schon durch den Kontext, die Szene, in der er sich bewegt, zum Sektierer wird;
daR auch er und ,sein Evangelium” dem nur gesunden, dem Uberlebensotwendigen
Abwehrmechanismus unterliegt, den wir alle ausgebildet haben: Vorsicht, Werbung! Bitte, keine
Werbung einwerfen! Keine Werbung - schon gar nicht fir Religion! Er realisiert nicht seinen
Kontext; er bemerkt nicht, daf’ doch nur belachelt werden kann, wer inmitten einer Vielzahl von
tollen, nur guten und perfekten Angeboten aufsteht und sagt: Aber meines ist das beste, das
wirklich, das allein, das exklusiv gute. Ja, das muB er ja wohl tun, wenn er sich Gehor verschaffen
will: lauter rufen als die anderen, erhohter stehen als die anderen, ein groReres Schild haben als
die anderen. Ja, so mull man sich wohl verhalten, wenn man auffallen, wahrgenommen werden
will. Aber ich - ich muR ihm noch lange nicht glauben. Ich habe gelernt: Ich darf nicht einfach alles
glauben. Schon gar nicht, wenn uns das Produkt als das allein Gute, Richtige, Wahre prasentiert
wird. Denn solche Alleinstellungsmerkmale sind ebenso beliebt, wie verdachtig. ,,Meine Botschaft
ist allein wahr. Mein Produkt ist allein das Richtige!”“ Darf man so etwas glauben? Will hier jemand
nicht bloB sein Produkt durchsetzen; dient solche Werbung nicht nur dazu, sich Platzvorteile vor
den Mitbewerbern zu sichern, die nicht ganz so frech und vorlaut sind?

Und sind solche Werbeaussagen nicht wohlfeil? Was kosten sie denn? Wer will sie denn wirklich
Uberpriufen? Und wenn Alex auf dem Alexanderplatz uns jetzt versichert, dal$ er es wirklich ernst
nimmt; dal’ er doch keine Werbung macht fir das Evangelium; das das Evangelium doch keine
Ware sei, sondern eben - die Wahrheit, wohlgemerkt, sein Evangelium, seine Botschaft - dort, auf
dem Alexanderplatz,- dann wiirde uns oder mindestens jemandem, der kein Giberzeugter Christ ist,
wohl einfallen: Ja, diese persénliche Uberzeugung ist nur eine besonders geschickte Form der
Werbung. Hier ist jemand noch personlich integer und setzt seine Person mit ein, um uns sein
Produkt, seine Sache zu verkaufen. Und: Es ware ja schlimm, wenn ein Audi-Handler nicht davon
Uberzeugt ware, dal sein Produkt das Beste ist. Genau wie der BMW-Handler auch.

Eine dritte Uberlegung kiame wohl heute noch dazu: Sind das nicht die besonders Gefahrlichen: die
Uberzeugungstiter? Die sich nicht selbst relativieren kénnen; die ihre Botschaften auch noch
selbst glauben; die wirklich glauben, sie allein hatten ein Existenzrecht und dann womaoglich bereit
sind, alle anderen zu verdrangen. So ein bilchen mulR man sich doch immer auch kritisch und in
Selbstdistanz (iber die Schulter gucken kénnen. Das tut Alex auf dem Alexanderplatz ganz sicher
nicht. Er ist absolut Gberzeugt von seiner Wahrheit. So sehr, dal er diese peinliche Szene, diese
sicher nicht angenehme Situation auf sich nimmt. Aber was anderen als unmoglich gilt; was
andere nur meiden wollen, das ist flr ihn eben noch Beweis der Wahrheit seiner Botschaft. Es gilt
dann eben, ,die Schmach Christi auf sich zu nehmen®, ,,sein Kreuz zu tragen”. Und genau diese
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Abgehobenheit, diese fehlende Sensibilitdt macht uns Alex auf dem Alexanderplatz dann noch
unheimlicher.

Il Warum die christliche Wahrheit heute nicht mehr so gut kommt

Diese instinktiven, auch bei Christen vorhandenen Abwehrreaktionen gegen solche Formen der
Verklindigung haben Griinde. Diese Griinde wirken, auch wenn sie uns oft nicht als solche bewul3t
sind. Sie pragen und bestimmen uns, auch wenn wir uns gar nicht als Philosophen vom Fach sehen
wirden.

Woran liegt es, daR diese Form von behauptender Verkiindigung,die Jesus als die Wahrheit
,hinknallt”, heute nicht mehr so gut kommt? DaR sie im Gegenteil kontraproduktiv wirkt, also das
Gegenteil von dem bewirkt, was sie eigentlich erreichen will? Einen Grund haben wir schon
angesprochen. Zwei weitere kommen dazu.

a) Wahrheit ist verddchtig

Es ist verdachtig, wenn heute jemand ein solch groRes Wort in den Mund nimmt. Wir haben es in
der Postmoderne gelernt, Wahrheit nur noch in kleiner Miinze auszugeben. Hat nicht jeder seine
Wahrheit? Hat nicht jede das Recht auf ihre Wahrheit? Gibt es denn nur eine Wahrheit? Und wie
wollte man die denn beweisen; als eine und einzige ausweisen? Ist es nicht viel toleranter, besser,
den Frieden zwischen Menschen, Vélkern und Religionen fordernder, wenn wir von vielen
Wahrheiten ausgehen und nicht von bloR einer, um die sich dann alle balgen, zanken, Krieg
fihren?

Wenn es aber nicht nur eine Wahrheit gibt, sondern viele, dann muf8 man natdirlich sofort fragen,
warum einige Menschen immer noch aufstehen, sich hinstellen, sich wie Alex auf dem
Alexanderplatz auf einen Podest stellen, ein Schild hochhalten und laut verkiindigen: Ich habe aber
wirklich die Wahrheit. Es mag ja sein, dal? ihr alle eure Wahrheiten habt, die jeweils nur fiir euch
gelten. Ich habe und kenne aber die eine Wahrheit, die nicht nur fiir mich, sondern fiir alle gilt. Es
ist v.a. der Philosoph Friedrich Nietzsche gewesen, der uns beigebracht hat, solchen Menschen
ganz besonders miBtrauisch und skeptisch zu begegnen. Wer behauptet, die Wahrheit zu haben,
die allen gilt und fur alle gilt, will der sich damit nicht vor allem selbst behaupten? Will der nicht
die anderen vereinnahmen, letztlich mit seiner Uberzeugung dominieren, die Menschen unter
seine Fahne, sein Schild bringen? Wahrheitsbehauptungen als Selbstbehauptungen? Ganz klar
behaupten Christen weiter Jesus als die einzige Wahrheit. Aber ist das mehr als ein miider
Versuch, auf einem enger werdenden religiosen Markt nicht ganz den AnschluB zu verlieren, nicht
zuviel Terrain an andere Religionen abzugeben?

Und wirkt nicht auch Alex auf dem Alexanderplatz ziemlich auf verlorenem Posten? Kommt da
nicht wirklich der Eindruck auf: Der tut das vor allem fiir sich? Die Menschen um ihn herum hat er
jedenfalls nicht oder kaum im Blick.

Auch wer nicht Nietzsche gelesen hat, denkt womadglich in seine Richtung und begegnet solchen
Wahrheitsbehauptungen instinktiv kritisch; verdachtigt sie.

Wir haben als Christen gar keine andere Wahl, als uns auf diese Instinktreaktionen postmoderner
Menschen einzustellen.
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b) Was ist denn die Wahrheit?

Die alte Pilatusfrage lebt im modernen, abgrundtiefen Skeptizismus fort. Im 20. Jahrhundert hat
sich philosophisch eine atemberaubende Entwicklung ergeben. In beispielloser Weise hat sich der
menschliche Verstand selbst gedemdtigt, hat gerade die Wissenschaft, die sich mit den Grenzen
und Moglichkeiten von wissenschaftlicher Erkenntnis beschaftigt, erkannt: Wir wissen gar nichts.
Es gibt nichts, keinen noch so banalen Satz, der sich beweisen liefle. All* unsere Behauptungen sind
wie ein Ritt Uber den Bodensee. Nur schnell weiter, damit wir nicht einbrechen!

Besonders eindriicklich ist die Argumentation des Philosophen Hans Albert. Er spricht vom sog.
Miinchhausentrilemma. In ihm landet jeder, der etwas verniinftig begriinden will; der nach letzten
Griinden fiir eine Uberzeugung sucht, um sie zu beweisen. Trilemma heiRt: es gibt nicht nur zwei
Denksackgassen, sondern drei. Wir kennen das aus den Gesprachen mit Kindern, die die Welt
entdecken und auf jede Antwort, die wir ihnen geben, mit einem neuen ,Warum?“ reagieren. Hier
gibt es auf die Dauer nur drei Alternativen, die aber doch alle keine Perspektiven sind:

(1) Dieim Prinzip unendliche Riickfrage. Jede Aussage kann hinter- bzw. ,unter“-fragt werden,
und jede neue Antwort ist nur AnlaR zu fragen, warum ist das denn so? Dieses Immer-weiter-
Fragen konnen wir aber nicht durchhalten. Wir sind bloR Menschen und kdnnen nicht
unendlich zurlickfragen. Es bleibt

(2) Der Abbruch des Begriindungsverfahrens. Da gibt es verschiedene Moglichkeiten. Ich kann
sagen: Das sieht doch jeder. MaW: Du bist dumm, wenn du mir nicht zustimmest. Eigentlich ist
das schon eine versteckte Drohung. Deutlicher wird die, wenn jemand sagt: Wenn du das
nicht akzeptierst, dann kannst Du kein Christ, Sozialist, Demokrat oder verniinftiger Mensch
sein. Rational ist ja eine solche Auskunft nicht. Aber wirksam. Wer riskiert denn dann noch die
Rickfrage: Warum soll es einen Christen ausmachen, das und das zu glauben? Warum soll es
vernlinftig sein, ausgerechnet das und jenes anzunehmen?

(3) Es bleibt der haufig und gern praktizierte logische Zirkel. Bei dem beiRt sich die Katze
argumentationslogisch in den Schwanz. Jemand bezieht eine Position, nennen wir sie A. Wir
fragen: Warum soll A gelten? Er antwortet: Wegen B, also aus dem Grund B. Wir fragen
weiter: Und warum soll B gelten? Antwort: Wegen C. Wir fragen weiter: Und warum soll C
gelten? Antwort: Wegen A. Hier wird zur Begriindung einer Aussage, eines
Wahrheitsanspruches auf eine Position zuriickgegegriffen, die selber doch schon als
begriindungsbediirftig ausgewiesen war. Bei drei Gliedern merken das noch alle, die
einigermalien ausgeschlafen sind. Aber was ist bei 50 oder 100 Gliedern in einer
Argumentationskette?

Das Ergebnis ist einigermalien atemberaubend. Ganz gleich, wie banal, einfach, scheinbar
einleuchtend etwas zu sein scheint,- wir konnen es nicht beweisen. Wir kdnnen keine letzten
Griinde angeben.

Das Problem ist natirlich: Das gilt nicht nur fiir Wissenschaft und Philosophie, auch wenn Christen
und Theologen das manchmal gerne so hatten. Das Miinchhausentrilemma, bei dem man
versucht, was nur dem Baron Miinchhausen in der Fabel gelingt: sich am eigenen Schopf aus dem
Sumpf herauszuziehen, - das ,,MUTri“ erwischt uns alle. Es gilt natirlich auch fir alle Aussagen des
christlichen Glaubens.

Deshalb stehen auch wir mit abgesagten Hosenbeinen da, wenn wir vollmundig etwas als die
Wahrheit behaupten, die doch eigentlich alle glauben kénnen miif3ten.

c) Euch glaube ich die Wahrheit schon lange nicht mehr
Vielleicht am bedrangendsten ist ein Vorgang zu Beginn der Neuzeit, der bis heute nachwirkt,
ohne daR wir die Ddmonen, die da wirken, immer konkret benennen kénnten. Die moderne,
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skeptische Orientierung, das MiRtrauen gegentiber kirchlicher Autoritat und theologischer
Behauptung von Wahrheit hat einen tiefen Grund. Die Rede ist vom sog. 30jahrigen Krieg 1618-
1648. Dieser europaische Krieg hat Deutschland buchstablich ver-heert. Weite Landstriche
verloren bis zu 60% ihrer Bevélkerung. Im sog. Heiligen Rémischen Reich Deutscher Nation
verloren ein Drittel der Menschen ihr Leben, entweder als direkte Kriegsfolge oder durch Hunger
oder durch die Pest. Kriege sind immer schlimm, aber an diesem Krieg war besonders schlimm,
dal er im Namen Gottes und der allein richtigen Konfession gefiihrt wurde: Christen gegen
Christen, theologische Wahrheit gegen theologische Wahrheit, Offenbarung gegen Offenbarung.
Katholische gegen evangelische (,protestantische”) Machthaber schlachteten die Bevolkerung ab,
bis es nichts mehr gab, womit man Krieg flihren konnte, begleitet von unvorstellbaren
Grausamkeiten - und alles im Namen Gottes; alles im Namen ,,der Wahrheit”; im Namen der
richtigen christlichen Wahrheit.

Die Bedeutung dieser religios-konfessionellen Kernspaltung zu Beginn und als Beginn der Neuzeit
kénnen wir Giberhaupt nicht tiberschatzen. Sie verfolgt uns bis heute. Christen fiihren gegen
Christen, Kirche gegen Kirche, christliche Machthaber gegen christliche Machthaber Krieg. Wer
wollte angesichts dieser Selbstzerfleischung und absoluten Erschopfung der Wahrheitsfrage noch
sagen, was die Wahrheit ist; wer sich noch erdreisten zu sagen, er habe sie; wer noch behaupten,
sie sei doch offenbar? Der Wahrheits- und Offenbarungsanspruch christlicher Religion hat sich -
spatestens - mit diesem furchtbarsten Kapitel européischer Geschichte endgiiltig erledigt. Es war
die reine Not, die Philosophen und Wissenschaftler der damaligen Zeit fragen lieR: Wenn sich die
Offenbarung durch die Vertreter der Offenbarung, also durch die Kirchen, selbst erledigt hat, was
bleibt denn dann als Instanz fiir Orientierung des Menschen tibrig; wenn man den Kirchen nicht
mehr trauen kann, worauf kann man denn dann noch bauen? Die Antwort, die uns bis heute
bestimmt: eine unabhangige Vernunft, deren Antworten giiltig sind, unabhangig von Rasse,
Hautfarbe, Religion und Konfession. Das war und ist die Geburtsstunde modern-neuzeitlicher
Wissenschaft und die Abdankung von Kirche und Konfession als Autoritat, die letzten Respekt
verdient, weil sie letztglltige Antworten liefert.

MaW.: die Skepsis, die Kritik, das MifStrauen, das Christen und Kirchen heute begegnet, wenn sie
Jesus Christus als die Wahrheit bezeugen, ist nicht boswillig, sondern hat Griinde; es ist nicht in
mangelndem Glauben oder fehlender Bereitschaft zu glauben begriindet, sondern schlicht im
Willen zum Uberleben; in einer mithsam errungenen skeptischen Haltung, die auch vor den
menschlichen Reprasentanten einer angeblich gottlichen Wahrheit, gleich welcher Herkunft, nicht
Halt macht.

Die im Namen Allahs tagtaglich vollzogenen Verbrechen gegen die Menschlichkeit erharten diese
Haltung und schiiren das MifStrauen gegen alle, die sich im Besitz der Wahrheit wahnen und
offenbar bereit sind, fiir deren Durchsetzung auch Uber ungezahlte Leichen zu gehen - fremde wie
eigene.

Ill Was geht?

a) Was nicht geht

Was nicht geht, das ist der Verzicht auf Wahrheit, die Wahrheit. Christen wiirden sich aufgeben,
wenn sie in einen allgemeinen Wahrheitspluralismus, ein allgemeines Wahrheitsallerlei, einen
weltanschaulichen Synkretismus/Einheitsbrei einstimmen wiirden, der keine Orientierung erlaubt,
sich der Suche des Menschen nach Wahrheit verweigert, der letztlich der Herrschaft der
Unvernunft den Weg bereitet und in dem sich dann doch nur die durchsetzen, die am
dominantesten sind und sich am riicksichtslosesten artikulieren.
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Rickzug ist keine gute, keine hilfreiche Idee, weder Riickzug aus dem Feld des 6ffentlichen
Ringens um die Wahrheit, noch Rickzug in die private religitse Sphare. Wie kdnnten Christen das,
wenn denn in dem Jesus aus Nazareth tatsachlich die , Fiille der Gottheit” unter uns Menschen
erschienen ist; wenn denn die Begegnung mit dem Evangelium des Jesus aus Nazareth: Gott
nimmt Dich bedingungslos an; du bist ihm lieb und wert und er kiimmert sich um Dich; Gott ist
Liebe, nicht Haf, Vergeltung, Rache, das wichtigste, was einem Menschen widerfahren kann,
wichtiger als alles andere, und wenn wir genau diese Botschaft niemandem vorenthalten diirfen,-
weder aus Gedankenlosigkeit noch wegen Mutlosigkeit.

b) Was vielleicht geht

Die Preisgabe des Wertvollsten und Wichtigsten, was wir kennen, kommt nicht in Frage. Aber die
Verkiindigung, wie sie lange gang und gabe war, kommt auch nicht mehr in Frage. Wie wir sahen,
kommt sie nicht gut. Sie wird notwendigerweise miverstanden.

Was aber dann? Wir stehen heute vor einer Herausforderung, die es so noch nicht gab. Wir
muissen nach neuen Wegen suchen. Das ist eine ungeheuer spannende Sache. Patentrezepte hat
niemand. Das ist einerseits miRlich, andererseits bedeutet es aber auch, dall man getrost Fehler
machen und etwas ausprobieren darf. Die bisherigen Loésungen: gar nicht mehr von der Wahrheit
reden und sich in allgemeinen Pluralismus ergeben oder noch steiler von christlicher Wahrheit
reden und sich dem Fundamentalismus-Verdacht aussetzen - sind ja allesamt keine.

Bewahrt hat sich seit den frithen Zeiten des Christentums, vor allem ganz im Anfang, als Kirche
noch nicht die bestimmende Macht war, der folgende, dreifache Weg:

1. Nicht Selbstbehauptung, sondern Dienen

Fir den postmodernen Menschen ist selbstverstandlich, daf} alles, auch die Behauptung von
Wahrheit, instrumentalisiert wird; im Dienst von Menschen steht, die sich durchsetzen wollen.
Wie kann man gegen diesen - plausiblen - Verdacht an? Ganz einfach, indem man ihn wirksam
entkraftet; indem wir als Christen so leben, dal} vollig eindeutig ist: Das tun sie jetzt nicht fir sich
oder um ihren Verein zu starken oder um gut da zu stehn; um die besseren zu sein. Nahezu 2000
Jahren war Kirche da am glaubwiirdigsten, wo sie sich und ihre Selbstzwecke vergessen und sich -
selbstvergessen - denen zugewendet hat, zu denen Christus sich in erster Linie gesandt wulte: zu
denen, die sich nicht mehr selbst helfen konnen; deren Existenz elementar bedroht ist; die ohne
Hilfe nicht Gberleben kénnen. Sie wenden sich dorthin, wo der Gott der Bibel seiner VerheiBung
nach zu finden ist. Mit Dietrich Bonhoeffer gesprochen:

,Menschen gehen zu Gott in Seiner Not,

finden ihn arm, geschmdht, ohne Obdach und Brot,

sehn ihn verschlungen von Siinde, Schwachheit und Tod.

Christen stehen bei Gott in seinen Leiden.
Gefragt ist eine Kirche, die ganz einfach dient; der es nicht mehr darum geht, wie gut sie dasteht;
wie Uberzeugend ihre Theologie ist; ob sie birgerliches Ansehen geniellt. Gefragt ist eine Kirche,
sind Christen, die Christus folgen auf seinem Weg zum ,,Unedlen dieser Welt, zum Verachteten
dieser Welt, zu denen, die nichts sind” (1. Kor 1,26). Gefragt sind - speziell in der jingeren
Generation - Christen, die begreifen, wie sich vor allem im Dienst fiir den materiell Armen, den der
Zuwendung Bediirftigen und den psychisch Hilflosen manifestiert, dafd tatsachlich Christus in
ihrem Leben gegenwartig ist und sie bewegt. Und da, wo wir selber tatsachlich auf Gott stolRen, da

! Widerstand und Ergebung, 382.
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kodnnte es ja sein, dald andere uns das abspiren und neugierig werden auf einen Gott, der nicht
hoch oben im Himmel, sondern tief unten zu finden ist.

2. Nicht Wahrheitsbehauptungen, sondern Lebenszeugnis

Gefragt sind heute in postmodernen Milieus nicht so sehr Wahrheitsaufstellungen, sondern
Lebensaufstellungen, die Gberzeugend wirken; die Neugier wirken nach dem, was hinter ihnen
steht; die fragen lassen nach der treibenden Kraft; nach der Wirklichkeit, die sich in einer
konkreten, attraktiven, Gberzeugenden Lebensgestalt Bahn bricht.

Gefragt sind nicht so sehr Theorien Uber die Wahrheit, sondern Beispiele fiir wahres Leben.
Gefragt sind postmodern nicht so sehr dogmatische Richtigkeiten iber Gott und die Welt, tiber die
man trefflich und lange streiten kann und mul. Gefragt ist eine Faszination von Jesus, die Christen
ins Erzéhlen bringt und sie diese Faszination durch den Mann aus Nazareth weitergeben [313t;
Erzahlungen, die verdeutlichen, wie die Erfahrungen mit diesem Jesus auch heute noch
weitergehen, auch heute noch maéglich sind, fiir jeden Menschen eine Perspektive sind.

Diese Erzahlungen, flr die wir mit unserem Leben gerade stehen und lllustration sind, laden
andere ein: zum Zuhoren, zum Eintreten, zur Partizipation. Nicht an meinem
religionsphilosophischen Gedankengebaude ist der andere interessiert; aber in das Zelt meines
Lebens traut er sich vielleicht ein zu treten. In ihm kann er auf Jesus treffen.

Um es noch einmal deutlich gegen mogliche MiRverstandnisse zu sagen. Es geht nicht darum, dal
wir Jesus als die eine und exklusive Wahrheit aufgeben. Es geht aber sehr wohl darum, so von
ihm zu reden und v.a. so zu leben, dal} unsere Mitmenschen (iberhaupt eine Chance haben, diese
Wahrheit zu Gesicht zu bekommen. Der Weg dazu lauft heute mehr denn je liber die Gestalt
unseres Lebens, das - wie Paulus sagt - ein Brief von Christus sein darf (2. Kor 3,2f).

3. Nicht Selbstrechtfertigung, sondern Leben aus der Rechtfertigung.

Es gibt in unserer Gesellschaft und vermutlich nicht nur in ihr drei Werte, die von lberragender
Bedeutung sind: An erster Stelle steht die Suche nach Sicherheit. Silbermond, vormoderner,
altbackener Rickwartsgewandtheit nicht gerade verdachtig, singen in ihrem Nummer 1-Hit
»lrgendwas bleibt”:

Gib mir ein kleines bisschen Sicherheit

in einer Welt in der nichts sicher scheint.

Gib mir in dieser schweren Zeit irgendwas das bleibt.
Postmoderne ist extrem uniibersichtlich. Nichts ist mehr sicher. Nichts gilt fir alle und auf Dauer.
Das gilt flir Werte, Dinge und Beziehungen. Die Versuchung mit einem salto rlickwarts aus der
Post- in die Pramoderne zu springen, ist nur allzu grof3. Nichts wird in dieser Zeit des
weggewischten Horizontes, vollstandiger Orientierungslosigkeit wichtiger, nichts ist seltener als
,ein kleines bisschen Sicherheit”. Was halt mich in dieser Zeit? Gemeint ist nicht: welches
selbstgemachte Fundament, welches Scheinfundament, welche Ideologie, welche oberflachliche
Lebensliige? Gemeint ist: Was halt, was erweist sich als stabil? Was befreit mich zum Leben? Was
hilft mir, mich hinauszuwagen, mich zusatzlich zu riskieren?
Ein Weg ist der der Perfektion, negativ formuliert: den Weg der Fehlerlosigkeit, des
vollkommenen Ichdesigns, der moralischen, dsthetischen Unangreifbarkeit; den Weg der
Unbesiegbarkeit; den Weg, keine Schwache zu haben, zumindest keine zu zeigen. Nur: Sicherheit,
weil ich mich auf mich selbst verlassen kann; wirklich?
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Ein anderer Weg ist der Annahme durch die anderen. In seiner schénsten, aber eben auch
gefahrdetsten Form in der Sehnsucht nach unbedingter ewiger Liebe; in seiner effektivsten Form
in der Akzeptanz, die ich erfahre, weil ich anderen etwas biete: materiell, emotional, sexuell, durch
Status oder Schonheit, Macht oder Beziehungen. Nur, Sicherheit, weil ich mich auf andere
verlassen kann; wirklich?

Das Suchen, ja selbst eine zur Sucht werdende Suche nach Sicherheit, Perfektion, Annahme sind
Uberaus verstandlich. Sie sind aber nicht unproblematisch, weil sie uns dazu verfiihren, von ihnen
etwas zu erwarten, was sie uns nicht geben kénnen; weil sie uns im Extrem dazu flihren, uns in der
Suche nach dem, was uns Halt geben kann, zu verlieren.

Christen sind Giber die Suche nach Sicherheit nicht erhaben. Sicher nicht. Aber wie ware es denn,
wenn Christen als Menschen gelten wiirden, die andere neugierig machen: dadurch daR sie zwar
Annahme brauchen, aber nicht alles tun, um sie zu erreichen; dadurch daR sie zwar versuchen,
sich selbst zu verwirklichen, aber nicht um jeden Preis perfekt sein wollen und miissen; dadurch
dal} sie zwar nach Absicherungen in ihrem Leben suchen, aber damit leben kdnnen, dal’ diese
mannigfach versagen. Ware das nicht vielleicht auch ein Hinweis darauf, dal§ es in in ihrem Leben
etwas gibt, was sie halt, ohne dald sie es sich selber gemacht haben; dal? - hin und zu wenigstens -
Gott in ihrem Leben zu Gast ist?
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